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Nos complace compartir todos los visitantes de nuestro sitio web uno de los
casos de éxito mas batallados de nuestros Ultimos tiempos, en el que, gracias
a nuestra perseverancia, y la solidez de nuestra argumentaciéon juridica
logramos que el TRIBUNAL ADMINISTRATIVO DE CALDAS accediera a las
pretensiones de nuestra representada, una de las mas grandes y connotadas
empresas del sector solidario de nuestra regién. Fueron 4 empresas de
diferentes zonas del pais, las que confiaron en nuestra idoneidad vy
responsabilidad para defender sus intereses frente a las arbitrariedades de la
autoridad tributaria; 3 de ellas fueron culminadas con rotundo éxito en sede
administrativa, ejerciendo de parte nuestra los recursos legales procedentes

ante la misma DIRECCION DE IMPUESTOS, autoridad que tuvo que revocar su

decisidon de sancionarlas por supuestas infracciones tributarias, avalando asi la
légica de los razonamientos planteados por nosotros en la defensa; sin
embargo, frente a una de ellas la misma autoridad tributaria decididé persistir
en la imposicion de la sancidn propuesta, que en conjunto con el mayor
impuesto le imponia a esa sola cooperativa a pagar una suma que superaba
los $1.000.000.000 (mil millones de pesos).

En virtud a los hechos que preceden, decidimos acudir al Honorable Tribunal

Administrativo de Caldas para que efectuara un estudio de legalidad de la

decision sancionatoria proferida por la DIAN, en contra de nuestra
representada, frente a lo que la alta Corporaciéon a través de 3 Magistrados
resolvié anular la resoluciéon sancion y la liquidacion oficial de revision y

ademads de ello condend en costas a la DIAN. Lo anterior nos llena de un

profundo orgullo, toda vez que fueron 4 anos de discusiones juridicas tfratando
de desvirtuar las imputaciones de la DIAN, a fravés de nuestros argumentos
tendientes a demostrar que la determinacion de los excedentes de las
cooperativas para la época de los hechos debia calcularse con base en la
normatividad especial que rige al sector cooperativo, y no con base en la
normatividad general consagrada por el estatuto tributario, tal como lo queria
imponer arbitrariamente la Direcciéon de Impuestos, pretendiendo desconocer
la autoridad tributaria, no solo el criterio de especialidad, sino tratando de
revivir normas que estaban derogadas desde hace mds de 14 anos. Frente a
esto, luchamos incansablemente por que se respetaran las garantias
fundamentales de nuestra prohijada, porque se respetara el debido proceso;
fueron rigurosas audiencias en las que fuvimos que controvertir de manera oral
la posicion de la DIAN, permeadas por un debate probatorio complejo que

comprendid entre otros una prueba pericial decretada de oficio; pero al final
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tanto esfuerzo valid la pena, al punto que nos permitimos citar de manera
textual algunos apartes de la sentencia proferida por el Tribunal Administrativo
de Caldas:

(...) Considera el Tribunal que, tal como lo alega la parte
demandante y se explicard con detalle en seguida, la
liguidacion oficial de revision se encuentra afectada de nulidad
por haber sido expedida con infraccién en las normas en las que
ha debido fundarse. Lo anterior, en razén, a que tal como ha
quedado decantado, la normma aplicable para la
determinacion del beneficio neto o excedente de XXXXX!, era

la correspondiente al sector cooperativo |...)

(...) Lo anterior, teniendo en cuenta ademdas que en el Ultfimo
acto que puso fin a la actuacion administrativa, la DIAN hizo

alusion a un_supuesto _error que no fue mencionado en el

requerimiento oficial ni en la liquidacion oficial de revisidn, que
sorprendié al contribuyente y frente al cual éste no pudo
pronunciarse ni aportar pruebas, (...) todo lo cual resulta

violatorio del debido proceso |...)

(...) A la vulneracion del principio de concordancia debe
sumarse la existencia de otra circunstancia que conlleva a la
anulacion del acto que dio por culminada la actuacion
administrativa, y que consiste en que no obstante que la DIAN
se percatd de la ilegalidad de la liquidacion oficial de revision,
por violacion de las normas en las que debia fundarse, confirmo
su contenido so pretexto de no hacer mds gravosa la situacion
de la cooperativa; argumento que estima esta Sala como falaz,
dado que ninguna modificacion podia hacer la Administracion
en el nuevo marco que apenas fijé en Ultima instancia (...)/

subrayas, resaltado, negrillas fuera de texto/.2

! Se omite el nombre de nuestro cliente por politicas de proteccion de datos.

25016. Sentencia aprobada mediante acta nimero 009 de marzo 2 de 2018. Tribunal Administrativo de Caldas.
Apoderada DIANA ALEXANDRA OROZCO LOPEZ. Medio de Control de Nulidad y Restablecimiento del
Derecho. Demandado DIRECCION DE IMPUESTOS Y ADUANAS NACIONALES
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El Centro Nacional de Estudios Tributarios de Colombia, quiere hacer énfasis a
quiénes leen este documento, que la autoridad Tributaria no puede soslayar,
es que el Estatuto Tributario solo le otorga la facultad de modificar Ias
liquidaciones privadas de los confribuyentes por UNA SOLA VEZ, y esta
restriccion estd consagrada en el articulo 702 del Estatuto Tributario, articulo
que consagra la facultad de modificar la liquidaciéon privada por parte de la

DIAN y que a la letra dice:

“Art. 702. Facultad de modificar la liguidacion privada.

La Administracion de Impuestos podrd modificar, por una sola vez,
las liguidaciones privadas de los contribuyentes, responsables o
agentes retenedores, mediante liquidacion de revision. (...)"

/Negrillas y resaltado fuera de texto/

Y obsérvese, que el anterior esquema disposicional, no solo determina que la
modificacion sélo puede hacerse por una sola vez, sino que ademds establece
que se debe hacer mediante una liquidacion oficial de revisiéon, por supuesto

dentro del marco de un procedimiento contemplado para ello. De manera

que la accionada no podia introducir una segunda modificacion, y mucho

menos pretender infroducirla de manera solapada, en la resolucidn que pone
fin al procedimiento administrativo. Es decir, cuando el contribuyente no tenia
ya ninguna oporftunidad para controvertir la liguidacion y mucho menos el
nuevo hecho endilgado.

Este Ulfimo apartado constituyd parte integral de nuestros alegatos de

conclusion precedentes a la sentencia proferida.

Afentamente,

CENTRO NACIONAL DE ESTUDIOS TRIBUTARIOS DE COLOMBIA
COMITE DE RELATORIA



